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RESTAURAREA BISERICII RADU VODA DIN BUCUREST!*

Arh. STEFAN BALS

Pe cheiul Dimbovitei, in jos de magistrala Dimitric Cante-
mir si in spatele movilel pe care este Tnaltata bisericuta Bucur,

* Textwl de faid a fost prezentat sub formd de comunicare la Sesiunea
anuald a DPCN din 1975. Bibliografia monumentului — la N. Stoicescu,

Repertoriul bibliografic al monuwmentelor feudale din Biecueresti, Bucuresti,
1960, p. 259— 264,
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Fig. 1. Biserica Radu Vodi, dupd restaurare (loto Gheorghe Marin).
se gaseste colina Radu Voda ascunsa de o vegetatic deasa.
Aici sint grupate pe un spatiu restrins, inchis odinioara de
zidurile de cetate ale unei incinte azi disparute, cladirile mai
vechi ale bisericit st turnului clopotnita, ruinele pivnitelor
vechii case domnesti si cele doua cladiri mai noi ale Insti-
tutului Teologic, datind din secolul trecut, atit de pugin potri-
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Fig. 2. Planul de situatie.
vite acolo din cauza arhitecturii lor total diferita de a celor-
lalte.

Istoria bisericii — denumita la inceput Sfinta ‘[roifa —
incepe In vremea domniei lui Alexandru Mircea (1568—1577),
stranepot al lui Vlad Tepes. Incendiata in 1595 de turcii lui
Sinan Pasa urmarip de ostile lui Mihai Viteazul §i ramasa un
timp 1n parasire, ca a fost dupa cum o alirma documentcle
vremil, ,,ziditd din now iardsi pe temeliile de mai intii“, in
1615 de Radu Mihnea nepotul primului ctitor. De atunci a
fost denumita Radu Voda s timp de doua veacuri a ramas
neschimbata. In 1830 insa, wrlele si pridvorul, grav avariate
de cutremur au fost darimate, iar in 1860 toata arhitectura
fatadelor a fost suprainaltata §i acoperita cu o imbracaminte
noua de zidarie i tencuiala, in stilul neo-gotic caracteristic
epocii, aplicata peste vechea construcgie. Cu aceasta ultima
infdgisare s-a pastrat pina in zilele noastre cind, tinindu-se
scama de vechimea ei? si de indicatitle promitatoare rezultate
din cercetari preliminare, s-a hotarit inceperca unei prime
ctape pentru restaurarca fatadelor. Rezultatele obginute in
aceasta prima faza au fost aduse la cunostinta publicului
prin comunicarea tinuta in cadrul sesiunii stingifice a Direc-
tici Monumentelor Istorice din 1968 de catre seful de proicct,
arhitect Sanda Voiculescu.

In cele ce urmeaza vom arata cum au fost duse mai departe
$1 cum au fost analizate §i rezolvate problemele puse de res-

T Dupd cronologia admisd, ar fi a patra din Bucuresti, dupi Curtea
Veche (1558), Mircuga (1587) si Mihai Voda (1590).
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7

taurarca interiorulul §i a pargilor superioare de deasupra cor-
nigel monumentului in a doua ctapa a restaurari:.

Ia baza acestor studii au stat cele doua cai
mod obisnuit pentru asemenea cazuri:

— Calea dooumentara care, prin examinarca elementelor
specifice in arhitectura cladirilor unei epoci, ajutd la [ormu-
larza unor presupuneri asupra transformarilor suferite intre
timp.

— Calea cercetarii pe monument care confirma sau mo-
difica aceste presupuneri prin constatarea g citirea directa
a procesului de transformare ramas intiparit in zidarie.

folosite 1n

Restawrarea pronaosului

In cadrul istoriei vechii arhitecturi din Muntenia, biserica
Radu Voda este cunoscuta ca facind parte dintr-un grup re-
strins de monumente de plan treflat, de dimensiuni monu-
mentale, bine caracterizate printr-un pronaos supralargit pre-
vazut cu coloane interioare pentru sprijinirea turlei, avind ca
prototip vestita ctitorie a Jui Neagoe Basarab de la Curtea de
Arges. In acest grup figurcaza pe de o parte Mitropolia Bucu-
restilor (1655) si Cotrocenii (1679), care repeta intocmai dis-
pozitia de la Arges, cu cite trei arcade pe coloance de piatra
pe fiecare latura a patratului central, si pe de alta parte Hu-
rezu (1698) si S[. Gheorghe Nou din Bucuresti (1706) care
pastreaza acelasi principiu al punctelor izolawe interioare de
sprijin, insa cu inlocuirea celor trei arcade pe coloane printr-o
singura arcada mare pe fiecare latura si numai doi stilpi izo-
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Biserica M™  Hurezu

Biserica

lagi spre vest. Biserica Radu Voda sc aldtura dupa toate
aparentele celor din urma. Totusi, considerind succesiunca
cronologica a monumentelor citate, in care ca apare ca veriga
de legatura normala intre prototipul veacului al XVI-lea si
primele doua biserici de la mijlocul veacului urmator, s-a pre-
supus ca fiind fircasca o identitate structurala cu acestea mai
degraba decit cu celelalte doua mai tirzii de la Hurezu si
Sf. Gheorghe. De aceea cercetarile au fost conduse 1n acest
sens.

Spatiul interior al pronaosului se prezenta la inceperea
lucrarilor cu patru stilpi 1nalgi de zidaric din care doi izolagi
spre vest si doi angajati in peretele est, legati In partea de sus
cu patru arce mari sustinind o calota centrala, adica o dispo-
zigie oarecum similara cu cea de la Hurezu si Sf. Gheorghe.
Dar stilpii foarte masivi, de sectiune patrata si intariti cu so-
cluri puternice de piatra profilata, aveau in mod vadit o infa-
jisare tirzie caracteristica pentru veacul al XIX-lea.

De aceea existenta l)a7<.i fostei turle, cu ziddria ei indiscu-
tabil originard, pastrata inca deasupra arcdor si calotei parea

dOVLdl ca vechile puncte de sprijin erau Inca prezente, as-
cunse in miczul stilpilor actuali, inlavturarca lor neputind fi
explicata 1n alt fel.

Din primele sondaje facute a reiesit ca presupuncrea era in-
temeiata. In spatele placajului de piatra, au aparut fusurile
vechilor coloane cilindrice din zidarie de caramida, de 60 cm
diametru, pastrind pe alocuri chiar fragmente d= tencuiala, si
prevazute cu baze si capitele patrate de piatra, simple si nepro-
filate. Sondajele extinse in dreptul capitelelor au mai aratat la
toate patru coloancle pornirile laterale ale unor arce, precum
si portiuni din zidaria originara aflata deasupra lor, indicind
preexistenfa unor tlmp‘:mc Prin aceste descoperiri, proccsul
transformarilor cfectuate in 1860 devenea clar. Pentru mdrirea
spatiului interior, operatie urmarita in mod constant in ac:l
secol atlt In Muntenia cit si In Moldova, au fost darimate
timpanele, arcadele si coloanele intermediare ce ingradeau spa-
tiul central, iar arcele mari sustinind baza turlei au fost Inta-
rite cu un masiv arc dublou asezat dedesubt, sprijinit pe acel

Mrei
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Cofroceni Fig. 3. Planuri comparative,

puternic soclu din blocuri de piatra captusind cele patru co-
loane de colt. Dupa cum se intimpla insa de cele mai multe ori
spre marea satisfactie a restauratorului, operatia de transfor-
mare nu a darimat decit striotul necesar, lasind Inglobata in
zidaria noua sufliciente clemente vechi in masura sa permita
reconstituirea formelor disparute. In cazul de fata, o data
dovedita existenta timpanelor si arcadelor intermediare, pro-
blema refacerii lor, determinata de raza de curbura a amorsel
arcelor, de interaxul si de diametrul coloanclor, deveneau usor
de rezolvat.

Prin intelegerea felului in care a decurs transformarea ara-
tata, deveneau explicabile §i unele anomalii cunoscute si ramase
nelamurite inca din prima etapa a lucrarilor.

Astfel, zona de zidarie retrasa §i ridicata peste cornisa in
felul bazelor intermediare de tip sirbesc de la Cozia, Dealu i
Curtea de Arges, banuita a fi originara — desi greu de admis
in_accastd cpocd tirzie — nu era decit o consccintd a supra-
inaliarii bolyilor colaterale, devenita necesara in urma supri-
marii timpanelor de sprijin inlaturate prin crearea arcadelor
centrale,

— Forma in dubld curbura din traveea centrala a boltilor
colaterale, de asemenca nepotrivita cronologic si diferita de
celelalte monumente ale grupului unde apar ca bolgi in leagan?,
devine §i ca normala, fiind contemporana cu transformarile
veacului al XIX-lea.

— Cautind i aici confirmarea pe monument a deducerilor
si presupunerilor de mai sus, a reiesit ca si de data aceasta ele
crau indreptagite.

Dovada a fost data de urmele evidente in zidarie a taierii
prin cioplire in portiunea centrala a fostelor bolgi in leagan,
insa inca mentginute intacte la ambele capete est i vest, pre-
cum si de urmele briului din caramizi asezave pe muchie la
nivelul nasterii bolgii, vizibile si cle la capete si pe fragmentele
de timpan ramase nedarimate,

2 Vezi Mitropolia §i Cotroceni.
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Lucrarile de restaurare executate pe baza indicatiilor obyi- mai jos argumentele luate in considerare care au motivat apro-
nute au cuprins: barea el.
— Darimarea arcelor mari dublouri §1 a stilpilor de spri- Primul, si dupd parerca noastra principalul, a fost dormm
jin, respectind fragmentele de zidarie veche. de a reintregi volumul unitar initial al monumentului, ramas
— Eliberarca >| conso\lldarea coloanelor de colt, indepar- ciuntit prin disparitia turlelor §i cu valoarca sa arhltectomm
tind placajul de piatra yi caramida3. incontestabil micyorata. Acest punct de vedere, ce dadca
— Refacerea coloanelor intermediare cu arcele i timpa- prioritate esteticului asupra istoricului, a fost sprijinit de nume-
nele de deasupra lor, dupa prealabila subzidire a fundatiilor4. roasele exemple realizate In cazuri similare, unanim acceprate
el 3 5 o [ X 5
— Darimarca boltilor laterale suprainaltate in zona de si socotite satis[acatoares. ) 5 be
mijloc i refacerca lor la nivelul vechi in prelungirea portiuni- — In al doilea rind s-a finut scama de faptul cd actiunca
lor de capat rimasc originare. de rcfaccre propusa nu Teprezinta o operagle de imaginatie
In acest fel spagiul interior @l pronaosului gi-a sedobindit purd, fiind bazatd pe cunoasterea precisa a nummrutlm turlelor,
arhitectura sa de fa inceput a locului lor pe vechile baze existente precum i a dmmctrulor
: interioare, care alcatuiau impreuna o limitare destul de rigida
Restaurarea turlelor a noului proces creator.
Din cele spuse pina acum se constata ca, in toata aceasta rulul_fjn S(fillelfl‘ %E)rlﬁilénttmc?t zeullén: c>'11 CI; }ﬁlrrilgt;ll; I)Lé]’trfelci;IJ
o o U Cee A . . & @00 .
prima faza a lucrarii, au fost urmate 1n mod strict principiile i 5 GC s lL i : ! tL
restaurarii stiingifice. Orice adaos, erice modificare si-au avut si- ‘") | 11151;1.\;1 fha00 unu'trea IZ?“ fn spiri , m'uzels e
la bazi dovezi precise asupra formelor originare. In faza ce Pentru Intocmirca proiectului de reconstituire, au fost folo-
(3 < " el . (3 o . .
va [i descrisa mai departe, insa, aceste reguli nu au mai putut Sia p;ungcle date dAocumen‘tare cunoscute, confruntate cu ur-
fi respectate. Tiind vorba de reconstituirea unor turle disps mele Inca existente in constructia monumentului. Din primele
o . 3 (3 i (3 . o=
rute, a fost neccsar a se urma calea unci restaurari bazata pe fac p‘"éf' T O S el ol
- 1 ] ' 1, i ) f
datele aproximative ale analogici, cu greu admisd astazi de (l)p'“ lec o, 11§)(1)13u1dVOVIV el perieeA \lles R
aosul g i g orura i
principiile moderne ale meserici noastre. S-ar putea pune ca pronl‘oscix i, acu;aLm A p(ljlc.tur'l vdqc L
atare intrebarca asupra oportunitafii unei asemenca reconsti- gitL;l“lcél d'L pll‘;;(;ru. ec:dcal., mllm‘l.t"tlr‘: in CFJ]GI'lCJd mlanasmgu
. . - (& (v} . . ) ~ a y )
tuiri $1 de ce nu a fost lasatd biserica fara wurle. Vom arata L SUTCHCI L7 et ) INECATIONED IPIGT: \PE OF JaiClS KlCar il (0E
mari dimensiuni aflatd la capaviiul mormintului lui Radu
3 Lucrdrile de consolidare au fost executate in conditii deosebit de y(l)da'd-In 19?'& tfu 5¢ gase.}te re?rtzﬁnmta. l)l_s.trfls‘lv -?l_ tdt.lr‘l"lﬁ
grele. Degajarea vechilor coloane, conditionati de dirimarea arcelor du- sale, din pacate In mod cu totul schematic j1 lara indicagn
blouri §i bazelor din blocuri mari de piatrd, a necesitat ridicarea unor asupra arhitecturii.
putelrnice esal’o%:ule pentru sustinerea pdrtilor superioalre pi‘lnﬁ la inloc:;irea T.a acestea sc adaug;‘{ o descriere din raportul arhimandri-
arcclor cu arcadele i timpanele portante. Tusurile coloanelor, foarte dete- tului Sava Raduliotul din 1838, carc nc arata ca , ...dmn
riorate, au fost placate in mare parte cu cdramid? noud. Pentru inlocuirea - ] 2 e Sed B anie s Iogl . .
capitelului de piatrd al coloanei de sud-vest, complet fisurat, si pentru mon- pa 714 tur ev ce sinl de f” deasupra v”‘f””f’ GELC WAkl
tarea unui cuzinet de beton armat in locul zidfriei subrezite aflate deasupra, dond an crapat foarte riu din toate /)m‘ﬁll(’, incit trebuie a se
Su fost luate mﬁsuTi vspeciale de proptire. Toate canalele fostelor grinzi darima si a se face din nou; iar din celelalte doud cubele ce
e lemn aflate 1n 71d1r1e au fost folosite pentru introducerea unor tiranti sint mai mici, numai una a cripat oaresce incit poate a se
metalici betonati, care si asigure legdturile necesare. i L L  celalts - ol o e
4 Sdpdwurile ficute pentru verificarea fund1mlor in partea centrali a "1"”’"76€UI @ LocC §i céia t‘i ai scapat zdravana , §1 carc, adau-
pronaosului au arftat doud etape de constructie atestate prin adincimi gam noi, au fost totuy darimate.
diferite. Semnalate de Vlad Zirra in raportul sipdwrilor arheologice efec-
tuate in 1953—1954, ele au fost explicate ca liind o ciptusire a funda- 5 Ca exemple mai importante de turle refdcute in epoca noastri,
titlor primei biserici cu ocazia refacerii ficute de Radu Vodi in 1615. citaim bisericile Sf. Elefterie, Cretulescu, Antim, Scaune si paraclisul Patri-
Credem insi cd este vorba aici de o addugire datind din veacul al arhiei toate din Bucuresti, bisericile de la m-rile Snagov, Balamuci, Brebu
XIX-lea, legatd de transformdirile [dcute atunci, alipindu-se fundatiei vechi si altele.
de bolovani de riu, o fundajie mai adincd de cirdmidi pentru intdrirea 6 Pictura executati de Lecca in 1864 pe peretele de vest al pronaosului
noilor arce mari. _ 1n locul vechiului tablou al ctitorilor a fost respectati de actuala restaurare.
18
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Pe monument pe de alta parte erau cunoscute, dupa cum
s-a mai mengionat, locul de amplasare al turlelor, precizat prin
bazcle pastrate (intrcaga la naos, pe jumatatea inaljimii la
pronaos $i numai ca amorse la turlele mici), precum i diame-
trele golurilor interioare. In studiul pentru reconstituirea for-
melor disparute §i pentru stabilirea elementelor i detaliilor
de arhitectura pe baza datelor de mai sus, au fost analizate
pe rind structura, dimensiunile §i proportiile wrlelor intre ele
si In raport cu corpul Dbisericii, la celelalte monumente ale
grupului avind inca pastrate turlele inigiale’.

7 Mitropolia din Bucuresti, Cotroceni, Hurezu, Viciresti.
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Fig. 5. Sectia cu rezultatul sondajelor.

Obscrvagiile [acute au indreptat si au ingradit proiectarea
in scopul obtinerii unei realizari cit mai apropiate de inldgi-
sarea inigiala, dupa cum urmeaza:

— Silueta generala a fost Inscrisa in traseul obisnuit, in
care 1nalgimea volumelor aflate peste cornisa — adica a bazei
st turlei principale — este in mod obisnuit egala sau chiar
uneori mai mare declt inaltimea corpului bisericii.

— Tormele turlelor au respectat diferenticrea caracteristica
Intre turla mare a naosului prevazuta cu 12 laturi fata de cele
8 laturi ale turlelor cu diametru mai mic,

http://patrimoniu.gov.ro



— Proporgia tamburului, exclusiv cormya a fost deter-
minata pentru ficcare turla in parte prin inscrierea sa intr-un
patrat.

— 1In sfirgit, a fost de asemenea aplicat procedeul folosit
in mod constant la arcaturile concentrice de pe fegele tambu-
rului, care sint trasate radial §i urmaresc un plan circular in

N '_loc sa [ie trasate perpendicular dupa cum ar fi fost normal®.

Sc poate constata din schita alaturata, cum datorlta acestel

- dlspozml ingenioase a_fost posibila realizarea in spatiul cu-
prins intre golul interior i fata exterioara a bazei, a numa-

8 Aceastd particularitate a fost semnalatd mai de mult, dz arhitectul
Horia Teodoru in ,B.C.M.LL“ din anul 1942 pag. 182—185 i a lost veri-
ficatd apoi la nunrcroase alte monumente datind din secolele XVI i XVII.

Fig. 6. Plan dupd restaurare.

g, 7. Farada sud ifoainte de restaurare,

FATADA SUD VARIANTA Il SCARA 1400

Iig. 8. Planul wurlei — TTraseul picioarelor turlei,
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rubui de arcaturi necesare pentru obtinerea ferestrelor inguste
atit de caracteristice in acele vremuri, cit yi micgorarca diame-
trului trlei la acelasi numar de arcaturi.

In ceca ce pnva;tn clementele decorative, nu au existat
probleme, intrucit zimgii cornigelor si arhivoleelor cit s1 colo-
netele pe muchii sint prezente la toate monumentele epocii.

Prin aceasta ingradire a proiectarii in sabloanele vechilor
norme, s¢ poate alirma ca turlele astlel reconstituite nu difera
mult de cele ce au existat inigial $i ca infagiyarca reconstituita
actuala a monumentului este foarte apropiata de cea dmn
trecut.

Toata partea refacuta a fost realizata in tehnica veche a
caramizilor inguste, cu rosturile mortarului de grosime egala
cu caramida, perlectionata insa, ca masura de prevedere impo-
triva cutremurelor, prin folosirea unci structuri de beton armat
ascunsa in grosimea zidariel,

Pardoscala

Dalele de piatra ale pavimentului interior datind din
veacul al XIX-lea au fost inlaturate §i inlocuite cu o pardo-
scala noua de caramida coborita cu 20 em mai jos, la nivelul
fragmentelor de caramida veche pastrate in nisa din nord-estul
naosului, semnalate in raportul arheologului Vlad Zirra din
1954, Cu ocazia aceste! coboriri s-a [acut o descoperire sur-
prinzatoare, in masura sa lamurcasca un punct ramas neclar
in istoria monumentului.

Dupa cum s-a mai spus, pisania ctitoriceasca mentioneaza
ca Radu Mihnea a rezidit biserica In 1615, pe temeliile celei
inaliate de bunicul sau Alexandru Mircea, in a doua juma-
tate a veacului precedent. Tinind seama insa de faptul greu de
admis al darimari pind la pamint a wunui monument cu un
volum atit de important, precum yi de anumite particularitati
ale choratici fagadelor parlnd a indica o cpoca mai veche,
unii cercetatori au presupus ca i aci, ca si in alte cazuri cu-
noscute, opera celur de-al doilea cuitor fusese mult exagerata,
relacerile limitindu-se doar la partile superioare ale bisericii,

Coborirea nivelului pardoselii insa a scos la iveald de-a
lungul intregului perimetru interior, pe indltimea de 20 cm
cuprinsa intre cele doua pardoseli, existenya unei retrageri de
15 c¢m a peretilor, marginita de un alt perete mai vechi deco-
rat cu o pictura in fresca avind obignuiul motiv al draperii-
lor inferioare.

Se conlirma asadar realitatea suprapunerii mentionata
documentar a celor doua biserici, identice ca plan, insa de
dimensiuni ceva mai restrinse in ce priveste cca mai veche?.

Pridvorul

Problema acestui pridvor a dat nagtere la multe discuti
privind mentinerea: sau darimarea sa'l.

Se stie ca sub aspectul sau actual el dateaza din 1860, cu
o zidarie in [undatic si elevatie nelegata de corpul pronaosului
st cu o arhitectura mult deoscbita de latadele bisericii restau-
rate.

Datele documentare iconografice se rezuma la cele trei
imagini cu totul schematice deja mentionate care ne arata toate
trei prezenia unui pridvor cu arcade, ridicat la nivelul cornisei
bisericii.

Cercetarile arheologice din 1954 s1 1965, in schimb, nu au
regasit urmele fundayilor vreunui pridvor mai vechi, consta-
tindu-se doar existenta unui radier masiv de zidarie, presupus
a [i exccutat In veacul al XVIII-lea drept consolidare in urma
unui cutremur.

Analizarca acestor date contradictorii nu ne-a putut aduce
nict o lamurire Intr-un 'sens sau intr-alvul.

9 Aceastd retragere constatatd atit in naos cit s in pronaos, a [ost
pastratd la vedere pentru a putea [i cercettd in punctele in care mai
existd picturd, in jurul stilpului amvonului si pe jumdtate din absida nord
st partial la absida sud.

0 Propunerea de mentinere integrald, inclusiv {rontonul, a fost sus-
tinutd indeosebi de prof. Horia Teodoru. Propunerea desfimdrii sale totale
a constitwit punctul de wvedere al directorului D.P.C.N., Vasile Draguy.

Fig. 9.

Fatada sud — dupd restaurare.
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Fig. 10. Pridvorul inainte de restaurare.

Trebuic sa admitem ca cele trei reprezentari gralice ple-
dind pentru pridvor sint documente mai tirzii datind din
veacul al XVIII-lea g1 al XIX-lea”. Dar totodata nici consta-
tarile arheologice nu ni se par concludente, radierul de zidarie
Impiedicind o verilicare mai amanuntita.

Cercetarile de arhitecturd au adus uncle precizari supli-
mcnt-lrc [ard a [i nici cle concludente.

-a dovedit, prin [ragmentele dcscopcrltc in pod In urma
d1r1nnru p1rtn superioare a prldvorulvul ca vechea cornisa a
bisericii cra intoarsa pe toata latura de vest, infirmind astfcl
indicatiile obginute prin cele trei reprezentari graflice asupra
unui pridvor inalt la nivelul corniser.

S-a mai dovedit ca 1n zona de sub accasta corniga de pe
latura vest, paramentul zidariei din vremea lui Radu Voda
Mihnea este complet neted, [ara nici o urma a decoratiei de
briuri §i panouri aflata in fatadele laterale care ar [i trebuit
sa cxiste in cazul lipsei pridvorului §i prezenta totodata o
ingrogare de 20 cm a partii inferioare faga de jumatatea supe-
rioara. Ambele indicatii ar putea [i interpretate ca argumente
pentru existenta unui pridvor de inalgime redusa, in [felul
celor de la Mitropolic si Cotroceni, cu boltile rezemate pe
ingrosarca semnalata.

Tinind scama insa de impreciziunca datelor obtinute, insu-
ficiente oricarei Inceredri de reconstitire, precum i de necesi-
tatea, din punct de vedere [unctional, a mcnuncrn unei con-
Struqn adapostind intrarea, s-a consndnrat n ultima mstanm
ca pastrarca actualului pridvor, micyorat in exterior prin des-
{iintarea [rontonului central pentru o mai buna armonizare cu

1 Imaginea cu portretele ctitorilor {inind biserica Tn mind, despre care
este vorba, aflatd la Arhivele Stawlui, este o copie din 1864 a piutm'i
datind din veemea lui Svefan Cantacuzino (1714—1716), nemailiind puin
urmare nici ea cea inigiald din sec. XVIL. A doua imagine este o minia-
wrd din cuprinsul  condicii mandstirii Rwdu Vodi din 1794 de Biondsie
Eclesiarhul. A treia, nedatadd, este o miniaturd aflad pe Juminarea muare
de lemn pictatd, agezatd la capaddiul mormintului atitorulud.

Date extrase din: Bucurestinl de odinioard, Muzeul de istorie a orasului
Bucuresti, 1959, p. 178, Plansa LII si pag. 179, Pl LXXII; lonescu Gion,
Istoria Bucurestilor, 1899, [ig. 119, pag. 56.

Iig. 1. Pridvorul dupd restaurare.

volumul corpului pronaosului, ar [i masura ceca mai potrivita
st s-ar Inserie in respectarea [azelor succesive de constructie
din istoria monumentului.

Inainte de a Incheia subiccrul tratat, vom enumera si uncle
constatari $i descoperiri [acute In cursul lucrarilor executate, ce
socotim ca merita a [i mentionate.

In primul rind, poate [i semnalata {orma [oarte accen-
tuata, in trunchi de piramida a bazei turlei naosului, unica in
felul ei la monumentele epocii.

— Interesanta de asemenca a [ost §i prezenta unei zidarii
din clotaric de caramida si lespezi plate de piatra agezata
intr-o etapa mai tirzie peste extradosul bolplor absidelor,
deasupra stratului izolator de mortar de var inigial. Urmele de
olane ipari idaria suprainaliata dovedeste existenta
la un moment dat a unei invelitori de acest [el.

— In colgurile dinspre vest ale bazei twrlei naosului, au
fost gasite doua cavitati cilindrice de 60 cm diametru si
7C cm adincime, tencuite in interior, continind [ragmente de
tigle 1 olanc de coama, smaltuite in culori galben, brun si
verde, reiegind astlel ca o asemenca invelitoare nu constituia
un unicat in acea vreme.

— Cu ocazia relacerii turlei naosului au aparut, dupa
deslacerea calotel de lemn montata 1n veacul al XIX-lea, doua
ciubuce suprapuse la nivelul cheii arcelor mari care [aceau
parte din vechea turld i care mai pastrau pe alocuri urmele
unci decoratii pictate cu [isii alternate alb si negru dispuse
in diagonala. Tn sfirsit, la partea superioara a peregilor altaru-
lui, I colturile sud-est §i sud-vest s-a constatat existenga Citc
unui gol de forma drc,ptunghlul ara de 2,25 X0, 73 i L0
indltime acoperit cu grinzi de lemn, cuprins in grosimea z1d1-
riei, al cdrui rost nu a putut (i prwhcat

Cu lucrarile descrise mai sus se incheie yi ctapa a doua a
restaurarii bisericii Radu Voda. Dupa ce vor [i rezolvate intr-o
ultima ctapa si problemele de [(inisare a [atadelor i de ame-
najare a terenului dimprejur, se va putea spune ca prin opera
cx&.cumﬁ a lost redat orasului un co]t din vechiul Bucurest,
ramas aproape nestiut §i nevizitat pind astazi de catre cea mai
mare parte a locuitorilor sai.
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